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Pani Zuzanna Rudziniska-Bluszcz

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

Szanowna Pani,

Zapoznatem sie z odpowiedzig z dnia 7 stycznia 2025 r. do Marszatka Sejmu na dezyderat w
sprawie petycji BKSP-155-X-66/23. Genezg petycji tytutowanej ,w ochronie rodziny” jest
niewyobrazalne bestialstwo funkcjonariuszy publicznych wobec Rodziny, czego doswiadczam
od 31 lat. Petycja jest w istocie koncepcjg sgdu pokoju, lub inaczej piszac koncepcja
porozumienia w konfliktach.

Pierwsza Zasada Sadu Pokoju

Pani Sekretarz wymienita tg zasade na stronie 2 odpowiedzi do Marszatka Sejmu:

W postepowaniu cywilnym to na powodzie ciqgzy obowigzek wskazania podmiotu
chronionego, wartosci chronionej, celu i sposobu ochrony. Innymi sfowy na powodzie - jako
osobie inicjujgcej postepowanie cywilne przed sgdem — ciqzy obowiqzek precyzyjnego
okreslenia istoty sprawy, a brak realizacji tego obowigzku uniemozliwia nadanie sprawie
dalszego biegu.

To jest cytat z pisma z dnia 30 maja 2014 r., ktére otrzymatem z Departamentu Prawa
Cywilnego znak DPrC-1-052-15/14/2 i o tym nieco wiecej.

Autorami cytowanego przez Panig tekstu sg reprezentujgcy wowczas ten Departament - SSO
Jan Botonkowski (podpisat) i SSR Piotr Petczynski (wytworzyt tekst). Byta to odpowiedz na moje
pytania skierowane do Trybunatu Konstytucyjnego w dniu 29 stycznia 2016 r.:

1. Czy wszczecie postepowania bez wskazania przez powoda podmiotu chronionego,
wartosci chronionej, celu powdédztwa i sposobu osiggniecia celu narusza
konstytucyjne prawo pozwanego do uczciwego procesu.

2. Czy ogtoszenie wyroku bez takiego ustalenia sgdu narusza konstytucyjne prawo do
prawdy

3. Czy cecha waznosci przystuguje wyrokowi w przypadku ignorowania przez sad
whniosku strony o wskazanie z jakim pozytecznym rezultatem na rzecz podmiotu
chronionego wigze sie wykonywanie zarzgdzen wymienionych w wyroku.

Biuro TK poinformowato mnie o swej niewtasciwosci ze wskazaniem Ministra Sprawiedliwosci
lub Rzecznika Praw Obywatelskich. Pierwsi prawnicy w Polsce tacznie z Prezesem TK nie mieli
gotowego pogladu prawnego. Zwrdcitem sie do MS. Na pierwsze pytanie byta (cytowana)
odpowiedz, w pozostatych dwdch kwestiach wszyscy jeszcze absolutnie nic nie wiemy.
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Przykro musze zauwazy¢, ze stwierdzajgc istnienie takiej zasady w polskim porzadku prawnym
Pani wprowadza Marszatka Sejmu w btgd. Prosze wytowic¢ z Polski chocby jeden przyktad
oddalenia pozwu z tej przyczyny, ze inicjator (powdd, prokurator) nie okreslit swych intencji w
taki jak wyzej sposéb. Powaznie prosze — chocby jeden przyktad. Dla utatwienia i oszczednosci
moze tylko w okresie powojennym.

W roku 1994 przy pierwszym kontakcie z sgdem rodzinnym zauwazytem, ze wyrazenia
podmiot chroniony, wartos¢ chroniona, cel sgdu, wywotujg agresje sedzidw. Byli tacy, ktorzy
dostownie krzyczeli i wierzgali kiedy prositem o dokonanie takiego ustalenia. Jak powszechnie
wiadomo, ten argument jest istotny, wobec ktdrego przeciwnik nagle zaczyna sie ztoscié.
Sprawowanie wfadzy sgdowniczej w zatajonych intencjach jest jak sie okazato tym
argumentem, ktéry wywotuje gniew prawnikéw ogédle. Kazdy dostownie z géry wykresla
potrzebe rozmawiania na ten temat.

Prosze zauwazy¢ ten atak Biura Ekspertyz Kancelarii Sejmu, Departamentu Legislacyjnego
Prawa Cywilnego MS i wreszcie tg swojg opinie. Nie daje wiary ze Pan Adam Bodnar jest
wrogiem transparentnos$ci wiadzy sgdowniczej. Niech to oficjalnie potwierdzi lub temu
zaprzeczy ale niech w tym miejscu nie milczy.

Skoro Departament MS taka zasade przedstawit, czym predzej prébowatem jg uprawomocnic
za pomocg petycji ztozonej w roku 2016 do Senatu. Oto jak senator Aleksander Pociej
uzasadniat koniecznos¢ odrzucenia tej zasady:

».. QZ tak szczegdotowe rozwigzania proponowane przez autora petycji cofatyby nas do
pewnych rozwiqzan od ktorych nauka prawa odeszta jeszcze przed drugq a moze nawet przed
pierwszq wojng Swiatowq (...) tym bardziej, ze prowadzqg one do zmiany filozofii podejscia do
catego procesu cywilnego”. Biuro Komunikacji Spotecznej BKS/DPK-131-32448/16 MR z dnia
22 lipca 2016 .

| jeszcze w tymze pismie Biuro Senatu podaje wypowiedz Alicji Szkotnickiej z Departamentu
Legislacji MS — ,resort sprawiedliwosci wyrazit stanowisko w przedmiocie analogicznych
propozycji legislacyjnych autora petycji w pismie z dnia 30 maja 2014 r. uznajgc je za
niezasadne”.

To w koncu jak jest? Zasada jawnosci intencji jest zasadna czy niezasadna?

Druga Zasada Sadu Pokoju

Negocjowanie tekstu porozumienia w obecnosci sgdu na wniosek strony.

Tu nie chodzi o mediacje (dobrowolne) lecz o spér cywilny (obowigzkowy). Koniecznos¢
wdania sie w taki spor wynika z istniejgcych przepiséw prawa. Nie trzeba znaé sie na prawie,
wystarczy zajrze¢ do kodeksu. Krajowa Rada Sgdownictwa nie zna odpowiedzi na pytanie czy
zakres takiego sporu dotyczy podmiotu chronionego, wartosci chronionej, celu (wigzgcego
zespot) sposobu realizacji celu i przyczyn konfliktu. https://sponline.pl/autor.php
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Nie wie tego rowniez | Prezes Sadu Najwyzszego, Prezes Sadu Apelacyjnego w Warszawie.
Wymienione instytucje odsytajg do prywatnej kancelarii prawnej. Wszyscy tego nie wiemy.
To jak funkcjonuje sad jesli wszyscy jesteSmy slepi w punkcie co do istoty sprawy?

Przypuszczam, ze czerpanie korzysci z ktamstwa, krzywdy, rozbijania rodzin, oszustw
komorniczych, sg zasadniczymi motywami rzeczywistos$ci sgdowej i przy okazji nieco ludu z
tego korzysta rozbijajac rodziny pozwami S$ciggnietymi z internetu. Nie ma Szefa /
Koordynatora, odpowiedzialnego za formutowanie zasad etyki wymiaru sprawiedliwosci.
Kolejni Pierwsi Prezesi SN ktérzy z urzedu sg Szefami Wtadzy Sgdowniczej popisujg sie
skandalicznym prézniactwem.

Jak w praktyce dziatajg te dwie zasady, sprawdzatem w postepowaniu IC 638/11 przed Sgdem
Okregowym w Warszawie. Pozwanym byt Minister Sprawiedliwosci Krzysztof Kwiatkowski.
Poniewaz urzednicy MS informowali KPRM, ze méj prawdziwy dtug alimentacyjny wynosi
1.145,68 zt a dtug 3.440.06 jest pomytkg komorniczego komputera, domagatem sie albo
ujawnienia przez Ministra sposobéw obliczenia obu tych kwot albo zado$¢uczynienia w wys.
10 mIn zt za przyjemno$¢ poswiadczania nieprawdy i pranie brudnych pieniedzy w
Ministerstwie. Ostatecznie na rozprawie w dniu 7 grudnia 2011 r. oSwiadczytem, ze nie bede
domagat sie jakiegokolwiek zadoscuczynienia, jesli Minister ujawni przed sadem sposdb
obliczenia tych kwot. Ministra reprezentowat radca Michel Ryba

Testujgc koncepcje sadu pokoju przedstawitem projekt porozumienia okresleniem przyczyny
konfliktu, podmiotu chronionego, wartosci chronionej, celu, sposobu realizacji celu.

Petnomocnik Ministra Sprawiedliwosci w ogodle nie miat zamiaru wdawaé sie w spdér co do
istoty sprawy. Wypowiedziat jakby rutynowg formutke — oddali¢ pozew, zasadzi¢ 7.200 zt
tytutem kosztéw zastepstwa. Na tym Sad zakonczyt postepowania odraczajgc ogtoszenie
wyroku dwa tygodnie pdzniej na dzien 21 grudnia 2011 pewnie z nadziejg, ze nie przyjade
ponownie do Warszawy i nie trzeba bedzie wygtaszac¢ zasadniczych powodéw. Wyrok zaoczny
doktadnie jak cwaniak z Prokuratorii Generalnej sobie zyczyt. Zmuszony wyrokiem do
sponsorowania panstwowego oszustwa zapfacitem w sumie ponad 11 tys. zt. Byto komornicze
wymuszenie realizacji wyroku.

Obawiam sie, ze Ministrowie Sprawiedliwosci Krzysztof Kwiatkowski / Jarostaw Gowin
nieswiadomie byli i sg nadal uczestnikami zorganizowanego oszustwa panstwowego metoda
,na skarb panstwa”. Niezaleznie czego sprawa dotyczy, jesli pozwanym jest funkcjonariusz
publiczny, szubrawcy z Prokuratorii Generalnej czerpig korzysci z podnoszenia krzywdy do
kwadratu w kooperacji z sgdem. Taka procedura jawi sie jako standardowa, oczywista.

Na pytanie z jakim pozytecznym rezultatem i dla kogo wigzato sie wykonanie wyroku, Sad
Okregowy od roku 2012 nie odpowiada. Senator Krzysztof Kwiatkowski dowiedziat sie o
istnieniu wyroku po 12 latach od ogtoszenia. Poinformowany przeze mnie zapewniat ,jest mi
bardzo bardzo przykro takich spraw jest bardzo duzo”. Prokuratoria Generalna odpowiada,
Ze jej celem procesowym byta ,ochrona intereséw Skarbu Panstwa poprzez podejmowanie
czynnosci zmierzajacych do oddalenia powdédztwa” - dr Marcin Dziurda, ten sam, ktéry teraz
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reformuje sadownictwo. Cel dla zespotu procesowego ustalit pozwany 2 miesigce po
ogtoszeniu wyroku. Sposdb obliczenia przez komornika kwot 1.145,68 i3.440,06 nie bedzie
ujawniony przez panstwo kiedykolwiek poniewaz:

e obie kwoty byty naliczone z uzyciem liczby pi 3,14159265... x 365 dni = 1.146,68132...
x 3 =3.440.04396... czylidla kwot wykazanych 1.145,68 i 3.440,06 nie istniejg rachunki
arytmetyczne spetniajgce kryteria matematycznej prawdziwosci,

e komornik zmarta 3 miesigce po ogtoszeniu wyroku,

e nieistnieje dokument komorniczy z kwotg 1.145,68 wiec obiekt jest czysto wirtualny,

e naturalng konsekwencja spojrzenia prawdzie w oczy musiata by by¢ transparentnosé
ksiegowosci komorniczej (na zgdanie dtuznika komornik ujawnia sposéb obliczenia
kwoty egzekwowanej) czyli kasata gdzies 80% egzekucji komorniczych a moze nawet
wszystkich, zalezy od zakresu tolerancji. Zawalit by sie system a moze nawet ustrd;.

Trzecia Zasada Sgdu Pokoju

wymieniona w petycji kasata wiadzy jezeli zakonczenie postepowania nie zostato
poprzedzone ogtoszeniem sentencji. Czyli ani kroku dalej bez jawnosci intencji sprawujgcego
wiadze. Kluczem do sadu pokoju jest odrdznienie sentencji (idea ochrony) od wyroku
(wymuszenie realizacji tej idei). Eksperci argumentujg, ze ujawnienie intencji przed
ogtoszeniem wyroku byto by stronnicze. To samo ustalenie przed wyrokiem nie bedzie
niezawiste a po wyroku bedzie niezawiste? To jest informacja ekspertdw prawa, ze wszyscy
nie wiemy co znaczy ,niezawisto$¢”, wiec albo granice ,dziedziny w ktérej sedziowie sg
niezawisli” bedga jednoznacznie okreslone albo to pojecie bedzie natychmiast wykreslone raz
na zawsze z jezyka polskiego i prawniczego. Te granice sg okres$lone wyzej nawet przez Panig
Sekretarz cytowane, ale jak wspomniatem zasada i definicja pojecia ,istota sprawy” jest
martwa. Wyjecie jej na Swiatto dzienne spowodowato by znikniecie okoto 80% kognicji
gtdéwnie w zakresie samonapedzajgcych sie postepowan pochodnych wleczonych dziesigtkami
lat na skutek uwielbienia dla serwowania wyrokéw w zatajonych intencjach.

Whtadza ktéra wyklucza potrzebe jawnosci intencji, negocjacji i przerywania patologii padnie
ofiarg naturalnych konsekwencji tegoz wykluczania. Ktamstwo 1.145,68 zostato wypracowane
w kooperacji Prezesa Sadu Rejonowego dla Krakwa Podgérza, Sgdu Okregowego w Krakowie,
Komornika Rewiru X w Krakowie, Ministerstwa Sprawiedliwosci, Sadu Okregowego w
Warszawie i Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa. Jezeli pytam o sposdb obliczenia tego
produktu, wszystkich dotyczy to straszliwe podwdjne zwigzanie — zardwno podtrzymanie
tajemnicy jak i jej ujawnienie bedzie niekorzystne dla wizerunku przy porannym goleniu lub
malowaniu.

W zatgczeniu konfrontuje projekt Sgdu Pokoju przekazany do | Prezesa SN, Kancelarii
Prezydenta i KPRM oraz wyrok Sadu Okregowego w Warszawie i pytam o droge.

Z powazaniem,

dn. 5.02.2025 . Marek Mruczkowski



